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DISKUSIA

K problematike veporid

MIROSLAV IVANOV*

K Bonpocam Benopup

Tlepsasd 4acTh CTATbM MMEET JUCKYCUOHHBIA XapakTep. ABTOD JAaET ONEHKY
JIMTEPATYPHBIX JAHHBIX M KPUTUMYECKUIA aHAIU3 K OTAECHBHBIM B3rjgjaM TeoJio-
IMUYECKOro CTPOEHUA BEMOPUI.

Bo BTOpPOM 4YacT¥ aBTOP CTPEMUTCA JlaTh CUHTE3Y TEOJIOTMYECKMX, TETPOrpa-
(uueckux M METPOXUMMYECKMX WM3YUYEHUNA PA3HBIX aBTOPOB COGPaHHBIX 32 IO-
CleJiHUX 15—20 JIET, KOTOPBIE KacaJuChb BENOPUA K NPWIETAOLIMM PalOHaM.
CrpeMMUTCA JAaTh YUEJNEHHBIA B3IJIAJ]| HAa TEOJOTMYECKOE CTPOEHME M TEOJIOTHU-
YEeCKOEe pa3BUTME, MarMaTu3M ¥ MarmMaTMUECKO-BYJKAHMUYECKME IIPOIECCH BO BE-
nop#AAax.

To the problems of the Veporides

In the first part of the paper, the author discusses with eXisting views
on the geology of the Veporides appraising previous literature and giving
critical comments to single views. In the second part, he aims at a synthesis
from existing geological, petrographical and petrochemical studies of nu-
merous authors for the last 15—20 years in the Veporides and surrounding
areas. An attempt is made to give a comprehensive picture of the geological
edifice and development, of metamorphism and of magmatic-volcanic pro-
cesses in the area.

Zékladnu geologicku stavbu krystalinika veporid osvetlovali najmi préce
V. Zoubka (1928, 1930, 1932, 1936). V. Zoubek charakterizoval veporidy
ako $pecifickii oblast v Karpatoch s tzv. vnuatenou tektonikou, ktorej tekto-
nicky a koneény metamorfny raz bol vysledkom alpinskych horotvornych
procesov. Veporidné krystalinikum rozdelil na 4 samostatné geologicko-tekto-
nické pasma (od JV na SZ); kohutske, kralovoholské, kraklovské a Iubietov-
ské, Pasma su od seba oddelené hlbokymi tektonickymi liniami alpinskeho
veku (muranskou, pohorelskou a ¢ertovickou). Podla V. Zoubka celkovy
smer jednosmerného tlaku poéas alpinskeho orogénu od JV spdsobil nasunutie
gemerid na kohutske kry$talinikum, ako aj nasunutie uvedenych pésiem ve-
porid na seba; nasunutie kohutskeho pasma na kréalovoholské, kralovohol-
ského na krakIovské ap. Aj v severozapadnej ¢asti boli veporidy ¢iasto¢ne pre-
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sunuté pozdlz éertovickej linie na krystalicky komplex dumbierskeho pasma
Nizkych Tatier.

V. Zoubek (L. c) v tych rokoch pokladal sedimentdrne horniny veporid,
tatrid a gemerid, ktoré sa neskor zmenili na krystalické bridlice (s rozliénym
stuprfiom metamorfézy). za produkt jednotného sedimentaéného procesu a pri-
pisoval im staropaleczoicky vek. Jednotlivé variety krystalickych bridlic,
hlavne niZSie metamorfované horniny (rozliéné druhy svorov, fylonitov ap.),
vysvetloval vo veporidach diaftoritickymi zmenami pararul spésobenymi poéas
alpinskych orogenetickych procesov.

Neskorsie (V. Zoubek — M. Mé4ska 1961) svoju stardiu koncepciu
zmenil v tom zmysle, ze krystalické bridlice veporid (podobne ako aj krysta-
lické bridlice jadrovych pohori) pokladd za proterozoické, pri¢om ich diafto-
rézu nadalej povazuje za alpinsku. Granitoidorn veporid, podobne ako
granitoidom jadrovych pohori, pripisuje hercynsky vek. Aj ked sa mnohé na-
hlfady V. Zoubka (. c.) v suvislosti s novymi poznatkami korigovali, predsa
len maju pre objasnenie zakladnej geologickej stavby tohto tizemia podstatny
vyznam. Aj D. Kubiny (1954, 1958. 1959) sa vo svojich pracach v podstate
pridrziava zakladnej Zoubkovej koncepcie stavby veporid.

Odlisné nahlady na stavbu veporidného krystalinika v ostatnom éase zastava
A. Klinec (1962, 1966, 1973, 1975). Od roku 1966 veporidné krystalinikum
okrem kohutskeho pasma nepokladd za autochténne, ale tvrdi, Ze granitoidy
a krystalické bridlice v kralovoholskom a kraklovskom pédsme boli v podobe
prikrovu presunuté na velku vzdialenost z JV.

Hlboké zlomové linie (muransku, pchorelsku a éertovickd) uznava, ale ne-
pripisuje im v stavbe veporid rozhodujuci vyznam.

Veporidné krystalinikum rozdeluje do piatich samostatnych litostratigrafic-
kych komplexov, ktoré su podla neho vyvinuté na celom uzemi veporid.

Za najspodnejsi litologicko-stratigraficky komplex poklada hronsky komplex,
ktory buduju prevazne mezozonilne, inde epizonilne metamorfované horniny
(fylity, droby — svory az ruly) s vlozkami porfyroidov a metadiabazov, amfi-
bolitov, zulorul a serpentinitov.

Aj ked uz z nacrtnutého opisu zasttpenych hornin vidiet, Ze ide o konglo-
merat rozlicnych litologickych (a nerovnakym stupfiom metamorfozy postih-
nutych) hornin, A. Klinec (1966) ich zahffia pod jeden litologicko-strati-
graficky komplex. O jeho veku sa v citovanej praci (1966) nezmiefiuje, ale
z celého ¢lanku vychodi, Zze ndhlad V. Zoubka — M. Masku (1960, 1961)
o proterozoickom veku tohto komplexu nevyluéuje. Pritom je paradoxné, Ze
diaftorézu ako regionalny proces vo veporidich v neskorsich svojich pracach
vylucuje (A. Klinec 1973, s. 123). Roku 1971 A. Klinec — J. Vozar
vyélenili z hronského komplexu v useku Helpa—Polomka v doline Hrona sa-
mostatné permské suvrstvie s metadrobami, metadiabazmi a porfyroidmi
a v roku 1975 A. Klinec — E. Planderov4a — O. Miko z Bacusskej
doliny v hronskom komplexe uprostred metamorfitov zistili malo metamorfo-
vanu 20 em polohu fylitov, v ktorej sa uré¢ili staropaleozoické spéry. Na za-
klade tohto nélezu A. Klinec (1975) poklada cely litologicky réznorody
hronsky komplex za staropaleozoicky.

Z citovaného materidlu vidief. Ze predstava A. Klinca o genéze a strati-
grafii hronského komplexu nie je jednoznaéna. Chybou je, Ze sa autor usiluje
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pred¢asne zovieobectiovat isté lokalne poznatky a vytvarat umelé (nie gene-
tické) komplexy (systémy).

Podla A. Klinca (1966) drunym komplexom je komplex biotiticko-kre-
mitych pararul so sporadickymi amfibolitmi. Tretim samostatnym komplexom
vo veporidach by mal podla neho byf komplex biotitickych rul. V neskorsich
pracach (A. Klinec 1973) obidva komplexy zluéuje (¢o je podla nasho na-
hladu z genetického hladiska spravne). ale uvadza, Ze komplex biotitickych
a kremitych pararul (s amfibolitmi) je vo veporidiach zastipeny len sporadicky,
¢o nezodpoveda skuto¢nosti. Biotitické pararuly sa nachadzaju vo velmi $iro-
kych aredloch v kohutskom pasme (na sever od Muréanskej Zdychavy pri
Murénskej Hute ap.), ale su zastupené aj v kralovoholskom pasme a v juho-
zapadne] casti kraklovského pasma.

Do komplexu biotitickych pararul treba geneticky zaradif aj hybridné hor-
niny, a to horniny premenené pod vplyvom intrizii granitoidnych hornin
(migmatitizované pararuly, okaté ruly s porfyrickymi vyrastlicami Ziveov ap.),
ktoré su vo veporidach rozsirené vo velkych arealoch.

Stvrtym samostatnym komplexom podla A. Klinca je kralovoholsky
komplex, ktory buduju granitoidy s déastym prechodom do migmatitov.
Tento komplex tektonicky spodiva prevaZzne na hronskem komplexe, ojedinele
na komplexe biotitickych a kremitych rul. Z profilov (A. Klinec 1966, s. 11)
vyplyva, Ze autochténne postavenie ma iba v kohutskom pasme, odkial bol
pocas alpinskych horotvornych procesov presunuty v podobe prikrovu na velku
vzdialenosf do ostatnych veporidnych oblasti.

Tvrdenie, Zze velké masy granitoidov v kralovohol'skom pasme (oblast Kralo-
vej hole, Fabovej hole; granitoidy v oblasti Hritovej ap.) nie st autochténne,
sa nam zd4 viac ako hypotetické.

Hlavnym argumentom podopierajucim tato teériu je niekolko plytkych vrtov
v granitoidoch v blizkosti svorov ,hronského komplexu“ (severovychodne od
Pohronskej Polhory), v ktorych podlozi sa navitali svory, a tie zaraduje
do hronského komplexu, Treba pripomenut, Ze uz V. Zoubek (1930) pouka-
zal vo veporididch na presunutie uvedenych pasiem od JV na SZ, s prevlada-
Jucim uklonom na JV, ale presmykového razu. Paralelne so smerom hlavnych
tektonickych linii, ktoré oddeluju jednotlivé pasma vo veporidach, mozno po-
zorovat tektonické (preimykové) linie druhého radu (s ¢astymi mylonitovymi
zénami), na ¢o poukazuje aj D. Kubiny (1954, 1958, 1959). Preto je logické,
ze vrty lokalizované vo vychodnej casti styénych zén dvoch litologickych kom-
plexov navitajui podloZzny komplex. Je viac ako pravdepodobné, ze keby sa vrt
situoval v oblasti Krélovej, prip. Fabovej hole, v kralovoholskom pasme a do-
siahol by hibku aj 2000 m, ukonéil by sa v granitoidoch, prip. v migmatitoch.

Piatym litologicko-stratigrafickym komplexom, ktory podla A. Klinca
(1966) patri do veporid, je komplex Hladomornej doliny. Buduja ho sivozelené
bioticko-chloritické fylity az svory s metakvarcitmi a mensimi vyskytmi amfi-
bolitov. Vystupuje len v juhovychodnej éasti veporid.

Uz v nasich starSich pracach (M. Ivanov 1962) sme poukdzali na to, Ze
tento komplex hornin, dosahujici aZ mezozondlny charakter metamorfézy,
predstavuje vySSie metamorfovany ekvivalent paleozoika gemerid. Gemeridy
sa nekonéia na lubenickej linii, ale pokraduju v tektonickej pozicii aj na Z od
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nej a lezia na kohutskom krystaliniku diskordantne. Komplex Hladomornej
doliny teda geneticky nemozno pokladaf za sucasf veporidného krystalinika,
ale za sucast paleozoika gemerid (ibid.).

Na zaver tejto ¢asti chceme eSte podotknuf, Ze podla nasho nahIadu by bolo
t¢elnejsie pri mapovacich pracach vo veporidach vyélenif ¢o najsirSiu Skalu
samostatnych litofacii v sedimentarnych a magmatickych horninach, ktoré sa
daju dobre paralelizovat v rozliénych ¢astiach veporid (litologickd, petrogra-
fick4, geochemicka pribuznost hornin), zatial bez ohfadu na ich stratigrafické
postavenie. A% v neskorSich $tadidch vyskumu, ked poznatky o stratigrafii
tychto hornin (na zaklade rozliénych geochronologickych, palinologickych vy-
skumov, uloznych pomerov a inych vysledkov badania) budu dostacujuce, bude
udelné vytvorif genetické celky, stratigrafické série, a pri magmatickych hor-
ninach jednotlivé ¢asovo oddelené magmatické fazy a produkty ich ucinku
na superkrustalne horniny.

K otazkam geologickej stavby a metamorfézy veporid

Na geologickej stavbe veporid sa zudastriovali tri geologicko-tektonické
cykly.

Za najstars$i mozno pokladaf predkambricky cyklus. Zahifia monoténnu
sedimentaciu hornin fly$oidného charakteru so sprievodom bazickych efuzii
inicidlneho vulkanizmu. V dne$nom postmetamorfnom §tadiu v flom moZno
odlisit dva litologicko-stratigrafické komplexy, a to komplex pdévodne katazo-
nalne metamorfovanych biotitickych parardl a kremitych rul s amfibolitmi
(i s miestnymi polohami lyditov) a komplex mezozonilne metamorfovanych
muskoviticko-granatickych svorov, tiez s polohami amfibolitov, miestne aj
ultrabazickych hornin. NajprijateInejsi nahlad na progresivnu metamorfézu
tychto hornin vyjadril V. Zoubek — M. Maska (1960, 1961), a to, Ze ide
o asyntské fazy vrasnenia, ktoré spdsobili metamorfézu. Pritom tito autori
uvazuju o staroproterozoickej a mladoproterozoickej metamorfnej etape.

Magmatickym sprievodom najstariieho geologicko-tektenického cyklu su
pravdepodobne mensie intruzie granitoidov aplitoidného charakteru, ktoré
intenzivne prenikaju do okolného plasfa, kde spdsobuju migmatitizaciu para-
hornin.

Vyslednym produktom tychto procesov si hybridné horniny, ktoré sa v kar-
patskej literature ¢asto oznac¢uju ako ortoruly, prip. Zuloruly.

V nasich pracach (M. Ivanov 1962) sme im pripisovali kaledénsky, resp.
proterozoicky vek (typick4 lokalita vo veporidach je severovychodne od Mu-
rana).

Druhym je paleozoicky cyklus. Patri do litologicky najrozmanitejsieho
komplexu veporid. Podla naSich stuéasnych poznatkov mozno konstatovaf, Ze
zahffia tri sedimentarno-magmatické (vulkanické) etapy: a) sedimentarno-vul-
kanickt staropaleczoicku, b) sedimentdrno-magmaticku karboénsku, c) sedi-
mentarno-vulkanicku permsku.

Je pravdepodobné, ze tu nie su zastipené vietky stupne paleozoika v takom
rozsahu ako v susednych gemeridach. Ani sedimentarne facie nedosahuju ta-
ku mocnost. V dne$nom postmetamorfnom $tadiu s horniny vo vicsine pri-
padov epizonélne, lokdlne aZ mezozonalne metamorfované.
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Paleozoické sedimenty vo veporidich mozno predpokladat najmi v tych
Castiach veporid, ktoré boli za alpinskych orogénnych faz alebo ponorené,
a to, ako este uvedieme, v dosledku zlomovej tektoniky alebo preto, Ze sa cez
ne presunuli mladsie, hlavne mezozoické a permské komplexy. To ich mohlo
uchranif od denudacie. Za takéto oblasti vo veporidiach pokladame oblast
Iubietovského a kraklovského pasma a v kralovoholskom a kohutskom pasme
uzemie vyskytujuce sa v podlozi mezozoika Muranskeho krasu a mezozoika
v oblasti na Z od Tisovca. Uchovanie pévodnych staropaleozoickych (i karbén-
skych) sedimentov veporid mozno predpokladai aj v styénej zbéne gemerid
a veporid (najmé v severnej ¢asti) na Z a SZ od Dobsginej. Ako ukazuju najnovsie
palinologické bédania, sedimentirne komplexy st vo veporidach zastupené
v ovela vic¢Sej miere, ako sa predpokladalo.

Sucasny stav vyskumu este nedovoluje stanovif ich presny vrstvovy a strati-
graficky sled, ale je isté, ze velka éasl diaftoritov zahffia prave paleozoikum
vV epizonalnom az mezozonalnom metamorfnom vyvine.

Sedimenty star$ieho paleozoika maji pribuzny litologicky charakter ako
horniny gelnickej série gemerid.

Povodne i8lo o ilovité, ilovito-pieséité horniny metamorfne premenené na
sericitické, sericiticko-kvarcitické, menej sericiticko-chloritické horniny, nie-
kedy aj drobového charakteru. Na generilnych mapach sa é&asto zahrfiaju
do komplexu epikvarcitov (severne od Svermowva, juhovychodne od koty
1349.1). Vyskytuju sa tu pod tmavymi karbénskymi bridlicami a lezia diskor-
dantne priamo na imbibovanych pararuldch Kralovej hole. Pravdepodobne tu
ide o paraautochton.

Pocas staropaleozoickej etapy sa uplatnili aj viaceré prejavy vulkanickej ¢in-
nosti. Islo napr. o eftizie kremenitych porfyrov, zastpené hlavne pyroklastickymi
¢lenmi, menej ¢asto vylevnymi formami. V désledku epizonalnej metamorfézy
sa horniny premenili na porfyroidy (klastoporfyroidy). Menej éasté st prejavy
béazického (diabdzového) charakteru (severne od Svermova mozno pozorovaf len
niekolko 10 m poléh tychto bazik).

Horniny starSieho paleozoika opisal aj A. Klinec—E. Planderova —
O. Miko (1975) v hronskom komplexe v oblasti Bactsskej doliny.

Do karbénskej sedimentdrno-magmatickej etapy veporid, zastupenej tma-
vymi az grafitickymi fylitmi a vo vychodnej éasti veporid v sty¢nej zone
s gemeridami chloritickymi fylitmi aZ pieséitymi sericitickymi a chloritickymi
fylitmi, stratigraficky patria aj prejavy bézického vulkanizmu — kremité dia-
bazy a diabazové tufity ako ich extruzivne formy.

Rozhranie stredného a vrchného karbénu je vo veporidach vyznacéné tym,
Ze do tohto obdobia spadaji mohutné intrizie granitoidov, ktoré mozno pozo-
rovat najmi v kohutskom a kralovoholskom pasme.

Aj ked ich ¢asovo mozno pokladat za ekvivalent granitoidného plutonizmu
odohravs$ieho sa v jadrovych pohoriach, podla latkového a minerdlneho zlo-
Zenia a diferencia¢nych procesov vo veporiddch majui odlisny charakter. Ide
dominantne o biotitické granodiority paralelnej textury. Casto si v nich uza-
tvoreniny plasfa — biotitickych pararul. V granitoidoch kralovohol'ského pasma
D. Kubiny (1958) lokalne opisal aj bazickejsie diferenciaty magmy, diority.
Medzi biotitickymi granodioritmi mozno rozligit dve zakladné variety, a to bez
porfyrickych vyrastlic draselnych ziveov (typ Sihla) a s porfyrickymi vyrastli-
cami K-Zivecov (typ Hronéok).
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Na rozdiel od hercynskych granitoidov jadrovych pohori, kde diferencia¢né
procesy magmy boli dokonalejsie a sposobili vznik az troch casovo oddelenych
granitoidnych faz (najstariie usmernené oligoklasovo-biotitické granodiority —
dumbiersky typ, relativne mladsie vSesmerne zrnité biotitické granity praSiv-
ského, magurského. typu a napokon v niektorych pohoriach biele aplitoidné
granity). Vo veporidich granitoidnd magma oddiferencovala zo zakladného
tzv. veporského typu biotitickych granitoidov povaésinou len pneumatolytic-
ko-aplitoidnu zlozku, ktora vsak spdsobila Siroku migmatitizdciu rozliéného
stupfia superkrustalnych (starsich) sérii. Velmi typickym prejavom veporid-
ného plutonizmu je vznik Sirokych aureol (vzdialenych od materskej intruzie
az niekolko km) okatych rul s imbibovanymi Zivecami. Niekedy je prinos
neosému do parahornin taky extrémny, ze lokélne vznikaju aZ leukokratné
metasomatické granity (zatlaéenim do pozadia poévodného minerdlneho zloZenia
biotitickych pararul, napr. severozapadne od Kohuta).

Pretoze je velmi pravdepodobné, Ze regiondlna hercynska metamorféza
a intruzie granitoidnej magmy patria do toho istého ¢asového obdobia, resp.
metamorféza intrizie granitoidov predchidzala len o nieco, edte viac vynika
uZ spomenutd moznost, Zze latkovy prinos a emandcia z magmy spolu s meta-
morfnymi podmienkami sposobili aj éiastoénu rekrystalizaciu (popr. diaftorézu)
starsich hornin.

Aj ked vicsina autorov pripisuje rekrystalizaciu starSich hornin, prip. ich
diaftorézu len alpinskym horotvornym procesom, zastavame nahlad, Ze re-
krystalizaéné procesy spité s hercynskou orcgenetickou etapou vo veporidach
nemozno vylaéif, a to najmi preto, Ze v susednych gemeridach (M. Ivanov
1965) hercynska metamorféza, najmi vsak astirska faza vrasnenia sposobili
regiondlnu a vyslednu epimetamorfézu staropaleozoickych a strednokarbén-
skych hornin (medzi strednokarbénskymi horninami a permom je markantny
metamorfny skok).

O existencii hercynskej metamorfézy (diaftorézy) vo vepcridach svedéia aj
nélezy valunov diaftoritov v Tubietovskom perme (v konglomeratoch ich opisal
J. Kamenicky 1961 in B. Cambel — J. Kamenicky — E. Krist
1961).

Perm vo veporidich vystupuje jednak vo facii nemetamorfovanych, resp.
slabo metamorfovanych hornin, jednak vo fécii epizondlne metamorfovanych
hernin, ktoré Struktirne zapadaju do komplexu neoidne zbridliénatenych star-
sich stratigrafickych utvarov.

Pri prvom type permu je pozoruhodné, Ze vystupuje v podlozi mezozoickych
sérii, ktoré nie st autochtonne, ale boli presunuté do oblasti veporid z juZnej-
Sich (pravdepodobne) gemeridnych oblasti. S to Cervenohnedé piescité, inde
ilovité horniny so sporadickymi polohami zlepencov. V oblasti medzi Sver-
movom a Pustym Polom v nich vystupuje pomerne velké teleso autometamor-
fovanych kremenitych porfyrov. Veelku perm tohto typu nedosahuje vo vepori-
dach, okrem okolia Pustého Pola, velku mocnost. Ide viac-menej o fragmenty
permu, ktoré boli do oblasti veporid spolu s mezozoickymi horninami pre-
sunuté pocas alpinskych tektonickych procesov (oblasf Muréanskej plosiny,
mezozoikum pri Tisovci a i.).

Druhy typ permu, ktory opisal V. Zoubek (1930), J. Lozert (1962)
aJ Kamenicky (1977) z Iubietovského pasma, ma o niefo iny facidlny
vyvin a odliduje sa stupfiom metamorfézy. Podla tychto autorov sa perm
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skladd z bazalneho suvrstvia svetlych dréb a fylitov sprevadzanych vylevmi
kremenitych porfyrov (popr. pyroklastikami) a nadlozného suvrstvia pestro-
farebnych bridlic (fylitov), pieskovcov, dréb a konglomeratov. Ide o komplex
hornin epizonilne metamorfovany. V severnych oblastiach veporid v podlozi
mezozoika Velkého boka A. Biely (1962) a J. Zelman (1963) uvadzaju
herniny podobného vyvinu a stupia metamorfézy (epiarkézy, sericitické fylity
v sprievode s efuziami kremenitych porfyrov a ich pyroklastikami) a pokladaju
ich za autochténny, prip. parazutochténny perm krakIovského pasma.

V poslednom c¢ase A. Klinec — J. Vozar (1971) vyélenili z tzv. hron-
ského komplexu osobitny komplex epizonélne, lokélne i mezozonalne meta-
morfovanych hornin (vystupujuci v useku Helpa—Polomka) a zaraduja ho do
permu. Podla nich ide o horninovy komplex litologicky sa odlisujuci od I'ubie-
tovského permu. Tvoria ho horniny svorovitého charakteru, metodroby spre-
védzané extruziami kremenitych porfyrov (porfyroidov) a ich tufov, ako aj
horninami béazickejsieho charakteru, porfyritmi az diabazmi.

Pokial by ozaj islo o permské suvrstvie, bol by to dbékaz, Ze veporidy mali
svoju vlastni (autochténnu) sedimentaciu aj v centralnych oblastiach Vepra.

Tretim geologicko-tektonickym cyklom vo veporidach je mezozoicky
cyklus zaviSeny magmatickou ¢innostou.

Vo veporidédch st zastipené jednak mezozoické série postihnuté epizonilnou
metamorfézou a jednak mezozoické série, ktoré neprejavuju znamky rekrysta-
lizécie hornin (muranske mezozoikum s podloZnym nemetamorfovanym per-
mom, mezozoikum v oblasti Tisovca a juhovychodne od Pohronskej Polhory).

O veku a postaveni metamorfovaného mezozoika vo veporidiach sa vyslovilo
viacero néhladov. Jedna skupina autorov pckladala epimetamorfované horniny
s karbonatovym vyvinom, zndme v literatiire ako séria Foederata, prip. struze-
nicka séria, za karbén (Z. Pouba 1951, V. Zoubek 1961), druha ich po-
vazovala (R. Schdonenberg 1950, J. Kamenicky 1951, D. Andru-
sov 1959, A. Biely 1961, 1962 a D. Kubiny 1958) za obalové mezo-
zoikum. Osobne sme sa v rokoch 1961—1963 priklafiali (v nepublikovanych
spravach) k prvému nazoru. Palinologické béadanie E. Planderovej
(in A. Biely — E. Planderova 1975) z oblasti StruZenika, ktora tu nasla
strednotriasové spéry, preukazali mezozoicky vek tejto série. Pri posudzovani
stratigrafickej prislusnosti podobnych vyvinov vo veporidach, znamych na via-
cerych miestach v podlozi metamorfovaného mezozoika, moéze pomact aj to. Ze
sa vznik syngenetickych dolomitov v centralnych Zipadnych Karpatoch viaZe
vyluéne na obdobie stredného triasu — vrchného triasu. Tato Mg-anomalia
(M. Ivanov 1975) ma v celych centralnych Zapadnych Karpatoch regionalny
charakter. :

Metamorfované mezozoikum v centrdlnych ¢astiach veporid povicésine zastu-
puju triasové sedimenty a podla niektorych autorov vo vychodnej ¢asti veporid
pri Dobsinej aj jurské sedimenty (udajné ndlezy élankov krinoidov a zvyskov
goniatita, M. Maska 1959).

Do metamorfovaného mezozoika veporid treba zaradif aj tzv. sériu Velkého
boka. O nej sa v literatire o Karpatoch od ¢ias R. Kettnera (1938) pisalo
Casto a o jej prislusnosti je rad nahladov. NajprijateInejsi sa zdd nahlad
D. Kubinyho (1958), A. Bieleho (1962) a J. Zelmana (1963), podla
ktorych ide o metamorfované obalové mezozoikum kraklovského krystalinika.
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Spomedzi metamorfovanych mezozoickych ostrovov vo veporiddch méa séria
Velkého boka najuplnejsi stratigraficky sled hornin. Su v nej zastupené sedi-
mentarne facie od spodného triasu po neokém. Pritom su epizonalne meta-
morfované.

VeImi dobré profily metamorfovaného mezozoika vo veporiddch moZno po-
zorovaf v oblasti StruZenika a Helpy (opisuju ich prace A. Bieleho 1961,
1975).

Pokial ide o nemetamorfované mezozoikum vo veporidéch (oblast Murén-
skej plodiny, mezozoikum pri Tisovei, juhovychodne od Pohronskej Polhory
a vychodnéa c¢ast veporid pri Dobsinej). mozno suhlasif s ndzorom J. Bys-
trického (1959), Ze je to mezozoikum presunuté (v podobe prikrovu) z juz-
nych oblasti (gemerid).

Celkove su vo veporididch horninové komplexy, ktoré poéas alpinskych oro-
genetickych procesov ostali ,in situ®, metamorfované, naproti tomu mezozoické
horninové komplexy odtrhnuté od svojho substratu a presunuté do oblasti
veporid rekrystalizaéné zmeny neprekonali.

Z toho mozno dedukovaf, Ze alpinska rekrystalizacia hornin (diaftoréza)
v tejto oblasti prebiehala pred tektonickymi procesmi. Vdaka presunutym mezo-
zoickym komplexom hornin sa v ich podloZzi zachovali aj povodné paleozoické
a mezozoické horniny veporid.

Tektonicko-metamorfné procesy spidté s kriedovymi orogenetickymi pro-
cesmi vtisli veporiddm prave taky Specificky raz, aky zaznamenivame v cen-
iralnych Zapadnych Karpatoch.

Na spravne pochopenie u¢inkov kriedovych tektonicko-rekrystalizaénych pro-
cesov vo veporidnej oblasti treba vychadzaf zo SirSieho hladiska, a to z mega-
struktur okolnych geologickych oblasti, najméd na severe Nizkych Tatier a na
vychode gemerid. Ale Struktirna stavba juZnych oblasti veporid pre prikrytost
mlad$imi utvarmi ostdva neobjasnena.

Zékladné geologicko$trukturne postavenie nizkotatranského jadra pocas
alpinskeho orogénu podal V. Zoubek — M. Maska (1960, 1961). Podla ich
nazoru sa v jadre Nizkych Tatier poéas kriedovych orogenetickych procesov
len zvyraznila antiklinidlna masivna klenba, ktora dobre vzdorovala tangencial-
nym tlakom z J a z JV. Vytvorila sa tu teda akési bariéra.

Vychodné a stredna oblast gemerid odolavala alpinskym tektonickym a oro-
genetickym sildm pomerne dobre. Ich néasledkom bolo iba antiklindlne vy-
zdvihnutie centralnej éasti tzv. pasma Volovea a vytvorenie synklinalnych
pasiem na S a J gemerid (M. Mahel 1954, O. Fusan 1957, 1963). Horni-
nové komplexy paleozoika a mezozoika su teda viac-menej autochténne. Ich
megaStruktury maja smer zhruba V—Z.

Ako vychodi z geologickych prac L. Snopku (1957), v zdpadnych gemeri-
dich nastala pocas alpinskych horotvornych procesov vyrazna Struktiarna
zmena. PribliZzne v oblasti na Z od rieky Slana sa generalny tektonicky smer
horninotvornych komplexov zmenil na JZ—SV. Vo vychodnej casti zdpadného
kridla gemerid horninové komplexy poklesli, v zdpadnej ¢asti naopak nastalo
vyzdvihnutie a tektonické nasunutie hernin do oblasti veporid. Zastdvame na-
hlad, e nasunutie gemerid na veporidy neprebehlo pozdiz tzv. lubenickej linie,
ako to predpoklada V. Zoubek — M. Maska (1960—1961), ale Ze sa v tejto
oblasti uskutoénil regiondlny masovy presun hornin. Jeho hrani¢né horniny
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mozno dnes pozorovaf v Sirokom nepravidelnom fronte pozdlZz celého styéného
pasma gemerid a veporid (M. Ivanov 1962). Pritom horniny maju deformaécie
s prevladajicim smerom JZ—SV. Tento tektonicky smer sa prenasa aj dalej
na rekrystalizaéné procesy hornin (a mylonitové pasma) vo veporidach.

Mozno povedaf, Ze sa Struktirny raz veporid zacina v zapadnej ¢asti gemerid.
Pocas alpinskych horotvornych procesov vo veporidach pésobili tangencidlne
tlaky jednak z J, jednak z JV. Pretoze oblast Nizkych Tatier posobila ako
bariéra, vytvoril sa vo veporidach doslova ,tlakovy kotol“ (ztzenie priestoru),
ktory sposobil kinematézu a dynamometamorfézu hornin takého rozsahu, aku
v ostatnych c¢astiach Ziapadnych Karpat nepozname. Nastala tu kataklaza
hornin a ich rekrystalizacia. Predtym regiondlne metamorfované (katamezo-
zondalne) horniny prekonali diaftoritické zmeny, vznikli nové asociacie mine-
ralov charakteristické pre epizénu (chloritizacia biotitov, sericitizacia Zivcov
za vzniku epidotu, prip. klinozoisitu, novotvoreny albit, sagenit, turmalin),
resp. za zvySenych pt podmienok a uU¢inkom stresu vznikli mineradlne asociacie
charakteristické aZ pre mezozonu (novotvoreny muskovit, novotvoreny biotit,
mikroklin, adular, granat, titanit, ilmenit a dalsie).

Tieto zmeny minerédlneho zloZenia mozZno pozorovaf ako na vyvretych, tak
na sedimentarnych horninéach.

Intenzita procesu rekrystalizicie, ktora mala dynamometamorfny charak-
ter, nebola vo vSetkych oblastiach veporid rovnaka. Niekde stupenn metamor-
fézy dosiahol len epizonalny charakter, inde moZno pozorovatf oblasti, v kto-
rych intenzita alpinskej dynamometamorfézy dosahuje aZ mezozonalny raz
(sty¢na zéna gemerid a veporid, napr. komplex biotiticko-chloritickych fylitov
Hladomornej doliny; arkézovité suvrstvie s metadrobami a metadiabazmi v tej-
to styénej zone). Mezozondlny raz metamorfozy je castej$i aj pri horninach
kraklovského a Tubietovského pasma. ¢o, ako este rozvedieme, pravdepodobne
suvisi s tym, Ze horniny v blizkosti nizkotatranského masivneho krystalického
jadra boli dynamometamorfne postihnuté viac ako horniny v kralovoholskom
a kohutskom péasme. Aj stres, ako jeden z hlavnych faktorov dynamometa-
morfézy, sa uplatnil najmé vo vrchnejSich partiach zemskej kory.

Treba zdoéraznif, Ze na rozdiel od starSich orogeneticko-metamorfnych faz
spatych s regionalnymi (vyrovnanymi) rekrystaliza¢nymi procesmi mala alpin-
ska metamorféza vo veporidach charakter dynamometamorfézy a jej intenzita
zavisela od lokalnych (tlakovych) podmienok.

Biotitické granodiority v kralovoholskom pasme v cblasti Zbojska petrogra-
ficky skimal S. Vrana (1966). Odligil v nich niekol'ko §tadii rekrystaliza¢nej
metamorfézy s novotvorenou asociaciou mineralov, poc¢inajuc od takmer ne-
pozmenenych facii az po blastomylonity. Praca je vyznamnym petrografickym
prinosom k objasneniu alpinskych rekrystaliza¢nych procesov vo veporidéch.
Vyhrady viak mame k Vranovmu chépaniu okatych rul (s mikroklinovo-orto-
klasovymi albitickymi vyrastlicami), ktoré sa vo veporidach nachadzaja na
rozsiahlych arealoch. S. Vrana (L c.) ich pokladd za produkt alpinskej alo-
chemickej rekrystalizacie. Sme toho nahladu, Ze tieto typy hornin su pro-
duktom difuzno-metasomatickych procesov (s prinosom neosému), ktoré sa
odohrali v plasti hercynskych granitoidov (v parahorninich) a s spité s her-
cynskymi granitizaénymi procesmi, nie s alpinskou rekrystalizaciou hornin.

Tretim alpinskym procesom mladS$im ako rekrystalizaéné a presunové pro-
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cesy vo veporidach je zlomova tektonika. Pocas nej sa vytvorili tektonické
linie, zlomy (lubenicka, muranska, pohorelska a certovicka).

Aj ked A. Klinec (1966) spravne postrehol, Ze ide o najmladsie alpinske
tektonické procesy, ich vyznam pri stavbe veporidného krystalinika podcenil.
Pocas tejto alpinskej tektonickej fazy totiz vo veporidach nastali velké verti-
kalne pohyby zemskej kéry a tie mali za nésledok prave strukturne rozdelenie
veporid na kohutske, kralovoholské. kraklovské a lubietovské pasmo, ktoré
opisuje V. Zoubek (1930—1932). Tieto hlboké tektonické sStruktury vtisli
veporidam (po dedudéacii) taky raz, Ze vedla seba vystupuju rozli¢né litologické
a stratigrafické horizonty. Kralovoholské pasmo zahfna najhlbsie obnaZeny
komplex hornin vo veporidach, kohutske pasmo stredné ¢asti veporidného sub-
stratu a kraklovské a Tubietovské pasmo najvrchnejsie horizonly veporidného
krystalinika (prave preto, ako sme uz uviedli, oblastami, v ktorych moZno
o¢akavaf paleozoické sedimenty vo vepcridach, si kraklovské a Iubietovské
pasmo).

Podla nasho nahladu staré rozdelenie veporid V. Zoubka (1930) na spo-
menuté Styri pasma je opodstatnené, a preto netreba zavadzal nové, umelé
systémy.

S opisovanou hlbinnou alpinskou zlomovou tektonikou vo veporiddch pravde-
podobne ¢asovo suvisia aj menSie intrazie alpinskych granitoidov, ktoré sme
zistili (M. Ivanov 1962) v kohutskom pdsme na styku veporid a presunu-
tého gemeridného paleozoika. Su to alpinske intruzivne telesd vSesmerne
zrnitych biotitickych granitov, ktoré sa petrograficky a Strukturne od grani-
toidov veporid odlisuju. Ich charakteristickou ¢értou je, Zze v oblasti Koprasa,
Mokrej Luky, Hladomornej doliny a Rochoviec prerazaju uz alebo alpinsky
rekrystalizovanymi biotitickymi granodioritmi, alebo prerédzajui cez biotitic-
ko-chloritické fylity (presunuté paleozoikum gemerid), ktoré slabo kontaktne
a injekéne metamorfuju. Ide o granity malych hlbok a moZno ich povazovaf
za nositele polymetalického zrudnenia v tejto ¢asti veporid.

Dorucené 23. 5. 1979
Odporuéil J. Kamenicky
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SAV.

To the problems of the Veporides
MIROSLAV IVANOV

In the first part of the paper, the author shortly analyzes existing data
on the geological structure of the Veporides and gives critical comments to
results of some authors. In the second part, a synthetic review of the geolo-
gical edifice and on the development of Veporides is given from Precambrian
to Cretaceous time based on results of several authors in this most complicated
area of the central Western Carpathians.

Three geological-tectonic evolutionary cycles contributed to the recent struc-
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ture of the Veporides. These are the Precambrian, the Paleozoic and the Me-
sozoic cycle.

Tre Precambrian cycle includes a monotonous sedimentation of flyschoide
nature accompanied by amphibolites (at places including ultrabasite rocks).
Intrusions of aplitoide granite (granite-gneiss) represent the local magmatic
suite. The prograde metamorphism cf these rocks is of Assyntian age attaining
intensity of kata- to mesozone.

The Paleozoic cycle includes a sedimentary-volcanogenous Early Paleozoic
stage, a sedimentary-magmatic Carboniferous stage and the sedimentary-vol-
canic Permian stage of development.

Caused mainly by Alpine tectonic processes or by different erosion level,
we meet recently different degrees of these stages in the Veporides. The extent
of sediments having Early Paleozoic age is considerably larger as previously sup-
posed. Contrary to the Early Paleozoic and Permian stages accompanied by both
acid and basic volcanic masses, a huge and multi-stadial granitoid intrusive acti-
vity occured during the Carboniferous stage migmatitizing the older mantle.
The generation of ophtalmitic (augen) gneiss varieties, so wide-spreaded within
the Veporides, is mainly related to these intrusions.

Judging from effects on Precambrian and Carboniferous sediments, the
Variscan metamorphism in the Veporides was of both prograde and retro-
grade nature. Its intensity, similarly to the neighbour Gemeride terraines, was
of regional importance and achieved epizonal degree also in the Veporides.

The Mesozoic cycle comprises sedimentation but also tectonometamorphic
processes causing the present-day specific character of the Veporides. The
whole territory was divided into single belts by transversal deep-reaching
tectonic lines. The Alpine metamorphism has a definite selective appearance:
it may have been of prograde nature (epi- to mesozonal) or causing diaphto-
ritic directions on pre-existing rock assemblages. A frequent mylonitization
is related to this metamorphic overprint also. Biotite granite intrusions form
a magmatic suite representing the peak of the Alpine cycle. These intrusions
occur mainly along the boundary of the Veporides and Gemerides.

Prelozil 1. Varga

ZO ZIVOTA SPOLOCNOSTI

Franti$dek Picha: Staré podmofské kanony kontinentilnich okraji Tethydy
na Moravé

Paleogenni piikopy nesvadéilsky a vranovicky na jizni Moravé, pohikené pod
pfedhlubni a flySovym pasmem Karpat, jsou interpretovany jako fosilni podmorské
kanony. Dokladaji to pfedevsim seizmicka méfeni, kterd znézorriuji morfologii téchto
jevu, déle litologicky charakter vyplné, v niz se vyskytuji turbidity, fluxoturbidity,
valounova bahna, skluzova télesa a jiné typy sedimenti zndme z modernich kanond,
a koneéné foraminiferova spoleéenstva, obsahujici jak autochtonni druhy, tak i cetné
redepozice z prilehlého $elfu a estudrii a v men$i mife redeponované fauny ze star-
Sich utvarh. Stratigraficky se vyplin fadi do svrchniho eocénu a hlavné do spodniho
oligocénu. Tektonicky predisponované kanony — sz.—jv. sméru — jsou zahloubeny
v paleozoickych a mezozoickych sériich tethydnich okraji platformy. Béhem svého
vyvoje fungovaly jako vyznamné transportni cesty materidlu do tethydniho prostoru.
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